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典型性案例评选活动 

朱本秀诉温庆兵、王宏建民间借贷再审纠纷一案 

【裁判摘要】     

《最高人民法院关于审理涉及夫妻债务纠纷案件适

用法律有关问题的解释》施行以后，在夫妻关系存续期

间，配偶一方向他人借款用于生产经营，该生产经营的

收入构成另一方主要生活来源的，应当认定为夫妻共同

债务，应由双方共同偿还。被判令承担共同偿还责任的

配偶一方以此为由对生效判决提出申诉的，应查明事实

裁定驳回再审申请。 

原告：王宏建，男，1972 年 3 月 26 日出生，汉族，住

济宁市兖州区丽都花园 6 号楼 4单元 102 室。 

委托诉讼代理人：王传友，兖州龙桥法律服务所法律工

作者。 

被告：温庆兵，男，1970 年 7 月 12 日出生，汉族，住

济宁市兖州区建设西路北侧怡和花园小区 A5 幢 2 单元 1203

室。 

被告：朱本秀，女，1988 年 5 月 16 日出生，汉族，住

址同上。 
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原告王宏建与被告温庆兵、朱本秀民间借贷纠纷一案，

本院于 2017 年 11 月 8 日立案后，依法适用简易程序，公开

开庭进行了审理。原告王宏建及其委托诉讼代理人王传友，

被告温庆兵到庭参加诉讼。被告朱本秀经本院传票传唤，无

正当理由拒不到庭参加诉讼。 

王宏建向本院提出诉讼请求：1.依法判令温庆兵、朱本

秀偿还借款 11 万元及利息（9 万元的借款利息按月息 3%自

2014 年 7 月 19 日计算至偿还之日; 2 万元的借款利息按月

息 3%自 2015 年 5 月 20 日计算至偿还之日止）；2.诉讼费用

由温庆兵、朱本秀承担。事实和理由：温庆兵与朱本秀系夫

妻关系。2014 年 7 月，温庆兵因资金周转向王宏建借款，王

宏建向其交付借款现金 9 万元后，温庆兵出具了借条。借款

后，温庆兵未能及时偿还。2017 年 5 月 1 日，王宏建找温庆

兵催款，温庆兵仍未偿还借款。经双方协商，温庆兵向王宏

建重新出具了借款 9 万元的借条。2016 年 6 月 9日，温庆兵

又以资金紧张为由向王宏建借款，王宏建向其交付了借款现

金 2万元后，温庆兵出具了借条。上述两笔借款经多次催要，

温庆兵、朱本秀一直推诿，拒不偿还。因该两笔借款产生于

温庆兵、朱本秀夫妻关系存续期间，故依法应由温庆兵、朱

本秀共同偿还。为维护王宏建的合法权益，依法提起诉讼，

请求依法判决。 
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温庆兵辩称：借款属实,当时是朋友向其借款,就向王宏

建借款 9 万元,然后转借给了朋友。2 万元是自己使用。王宏

建主张的利息过高，应按月息 2%计算。 

朱本秀未作答辩。 

济宁市兖州区人民法院经审理查明： 

温庆兵与朱本秀系夫妻关系。2014 年 7 月 18 日，温庆

兵向王宏建借款 9 万元,约定 2014 年 8 月 18 日还清，并向

王宏建出具借条。温庆兵未能及时偿还，又于 2017 年 5 月 1

日向王宏建出具借款 9万元的借条。2014 年 6月 3 日，温庆

兵向王宏建借款 3 万元,约定 2014 年 7 月 3 日偿还，并向王

宏建出具借条。2015 年 5 月 20 日，温庆兵偿还了 1 万元，

剩余 2 万元借款温庆兵于 2016 年 6 月 9 日向王宏建出具了

借条。王宏建主张约定的借款利息为月息 3%，温庆兵认为王

宏建主张的利率过高，应按月息 2%计算。本院认为，温庆兵

向王宏建借款 11 万元事实清楚，温庆兵应在借款后及时还

款。由于温庆兵未能还款，王宏建依法提起诉讼，要求温庆

兵偿还借款 11 万元，理由正当，本院予以支持。王宏建主

张的利率按月息 3%计算，超出法律规定上限，超出部分本院

不予支持。利息应按照年利率 24%计算。温庆兵提出的利率

过高的辩解意见，本院予以采纳。 
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济宁市兖州区人民法院经审理认为： 

借款时温庆兵与朱本秀系夫妻关系，该借款应为夫妻共

同债务，温庆兵与朱本秀应共同偿还。 

据此，济宁市兖州区人民法院依照《中华人民共和国合

同法》第二百零六条、第二百零七条，《最高人民法院关于

适用<中华人民共和国婚姻法>若干问题解释（二）》第二十

四条，《最高人民法院关于审理民间借贷案件适用法律若干

问题的规定》第二十六条，《中华人民共和国民事诉讼法》

第一百四十四条规定，判决： 

一、温庆兵、朱本秀于本判决生效后 3日内共同偿还王

宏建借款 11 万元及利息（以 9万元为基数，自 2014 年 7 月

19 日开始按照年利率 24%计算至借款给付之日；以 2 万元为

基数，自 2015 年 5 月 20 日开始按照年利率 24%计算至借款

给付之日）； 

二、驳回王宏建的其余诉讼请求。                                     

如未按本判决指定的期间履行给付金钱义务，应当依照

《中华人民共和国民事诉讼法》第二百五十三条规定，加倍

支付迟延履行期间的债务利息。 

案件受理费2500元，减半收取1250元，财产保全费1120
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元，由温庆兵、朱本秀负担。 

再审申请人朱本秀因与再审被申请人王宏建、温庆

兵民间借贷纠纷一案，不服济宁市兖州区人民法院（2017）

鲁 0812 民初 3877 号民事判决书，向济宁市兖州区人民

法院申请再审。 

再审申请人（一审被告）：朱本秀，女，1988 年 5

月 16 日出生，汉族，住山东省济宁市兖州区建设西路怡

和花园小区 A5 幢 2 单元 1203 室。 

委托诉讼代理人：周生学，山东华安御桥律师事务

所律师。 

被申请人（一审原告）：王宏建，男，1972 年 3 月

26 日出生，汉族，住山东省济宁市兖州区丽都花园 6 号

楼 4 单元 102 室。 

委托诉讼代理人：王传友，兖州龙桥法律服务所法

律工作者。 

被申请人（一审被告）：温庆兵，男，1970 年 7 月

12 日出生，汉族，住山东省济宁市兖州区新兖镇张家村

99 号。 
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朱本秀申请再审称，1.原审判决法律程序存在严重

瑕疵，对朱本秀未经传票传唤即缺席判决，未向朱本秀

送达判决书；2.原审判决适用法律错误，温庆兵所借款

项未用于夫妻共同生活，属于个人债务。朱本秀与温庆

兵常年感情不合，与 2017 年 4 月 19 日签订离婚协议书

并开始分居生活，于同年 12 月 26 日办理离婚手续。依

照最高法院关于审理涉及夫妻债务纠纷案件适用法律有

关问题的解释，朱本秀不应当对温庆兵的个人债务承担

连带清偿责任；3.朱本秀提交的新证据足以推翻原判决。

新证据包括朱本秀与温庆兵的离婚材料、朱本秀与王宏

建通话录音等。朱本秀请求依据《中华人民共和国民事

诉讼法》第一百七十九条第（一）、（二）、（四）、

（六）、（十）、（十一）项，对济宁市兖州区人民法

院（2017）鲁 0812 民初 3877 号民事判决书提起再审。 

王宏建提交意见称，1.原审判决认定事实清楚，法

律程序合法。朱本秀是为了逃避债务编造理由申请再审，

其与温庆兵办理离婚时间是在原审判决生效后，目的是

为了逃避债务。温庆兵和朱本秀于 2018 年 1 月 22 日先

后与王宏建用手机短信联系，曾对案涉借贷纠纷进行协

商。2.原审判决适用法律正确。3.朱本秀提交的新证据

不能推翻原审判决。除了 2018 年 1 月 22 日温庆兵、朱

本秀与王宏建短信联系的证据外，2018 年 1 月份温庆兵
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朱本秀带孩子一家三口乘长城 VL133 腾翼轿车出行，在

北关立交桥、旧关立交桥、银座东头红绿灯处有监控录

像，另有目击证人看到温庆兵一家三口于 2018 年 1 月 22

日乘轿车出行的事实。综上，请求人民法院依法驳回朱

本秀的再审请求。 

济宁市兖州区人民法院再审认为，根据朱本秀和王宏

建双方提出的意见，经归纳本案有如下焦点问题： 

1.关于原审法律程序是否存在严重瑕疵的问题。《中

华人民共和国民事诉讼法》第八十五条规定，受送达人

是公民的，本人不在交他的同住成年家属签收。根据王

宏建的申请，济宁市兖州区人民法院到公安机关调取了

朱本秀、温庆兵居住小区附近的治安监控，证实朱本秀

与温庆兵在本案原审期间和再审审查期间没有分居的事

实；朱本秀亦未能在济宁市兖州区人民法院指定的举证

期限内提交证据证实其自 2017 年 4 月 19 日起即与温庆

兵分居生活的主张。故朱本秀关于在原审期间与温庆兵

已分居的主张依据不足，温庆兵可作为同住成年家属代

朱本秀签收诉讼文书，原审的送达方式并无不当。对于

朱本秀关于原审法律程序存在严重瑕疵的主张，济宁市

兖州区人民法院不予支持。 
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2.关于原审案涉借款是否用于朱本秀和温庆兵夫妻

共同生活以及朱本秀是否应当共同偿还案涉债务问题。

朱本秀陈述与温庆兵结婚后没有工作，自 2016 年 10 月

开始到贵和商场上班。朱本秀虽然主张婚后生活来源是

娘家陪送的财产，但未能提交相关证据证实。温庆兵亦

陈述所借王宏建的款项用于平时花销。温庆兵虽然主张

案涉款项是代他人向王宏建借款，但原审诉讼过程中，

温庆兵并未提及此事，且在本案审查过程中，温庆兵亦

未举出有关证据证实，故对其主张，济宁市兖州区人民

法院不予采信。综上，可以认定温庆兵和朱本秀婚后主

要生活来源是温庆兵生产经营的收入。证据表明，原审

判决时间是 2017 年 12 月 12 日，朱本秀和温庆兵于同年

12 月 26 日即在原审判决后仅两周就办理了协议离婚手

续。朱本秀和温庆兵签订的离婚协议书中，约定两人所

有的财产包括房子、车辆全部归朱本秀所有；双方各自

承担个人债务。如据此认定由未分得夫妻共同财产的温

庆兵独自承担债务，同时免除朱本秀对夫妻共同债务的

偿还责任，对债权人王宏建而言显然有失公正。在原审

诉讼过程中，朱本秀如认为案涉款项是温庆兵个人债务，

本应到庭辩解和说明，但经合法传唤朱本秀拒不到庭，

放弃了当庭答辩等诉讼权利。故朱本秀主张温庆兵所借

款项未用于夫妻共同生活，属于个人债务，朱本秀不应
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共同偿还的主张，依据不足，济宁市兖州区人民法院不

予采纳。 

3.朱本秀所提交的证据是否属于《中华人民共和国

民事诉讼法》第二百条规定的新证据问题。《最高人民

法院关于适用〈中华人民共和国民事诉讼法〉的解释》

第三百八十七条规定，再审申请人提供的新的证据，能

够证明原判决、裁定认定基本事实或者裁判结果错误的，

应当认定为民事诉讼法第二百条第一项规定的情形。朱

本秀提交的离婚材料以及与王宏建通话录音，不足以证

实原判决基本事实和裁判结果错误，不属于民事诉讼法

第二百条规定的新证据。朱本秀的再审申请不属于《中

华人民共和国民事诉讼法》第二百条规定的再审事由。 

据此，济宁市兖州区人民法院依照《中华人民共和

国民事诉讼法》第二百零四条第一款、《最高人民法院

关于适用〈中华人民共和国民事诉讼法〉的解释》第三

百九十五条第二款规定，裁定： 

驳回朱本秀的再审申请。 

 

案例报送单位: 济宁市兖州区人民法院 研究室                      

编写人： 解鲁 
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